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	序号
	评定事项
	评定等级

	
	
	A 低危
	B 中危
	C 高危
	D 极危

	1
	身体虐待或性侵犯的严重性及／或频密程度
	没有受伤或受无须接受治疗的伤，对未成年人没有造成可察觉的影响；独立偶发事件。
	身体轻微受伤或出现无法解释的伤患，须接受诊治；有惩罚／管教的历史或模式；轻微的性冲突。
	须立即接受治疗及／或留院；有过度惩罚／管教／性骚扰的历史或模式。
	监护人有下列一件或多件下列事项者，表明未成年人处于极危险状态：
【1】性侵害、出卖、遗弃、虐待、暴力伤害未成年人，严重损害未成年人身心健康的。
【2】将未成年人置于无人监管和照看的状态，导致未成年人面临死亡或者严重伤害危险，经教育不改的。
【3】拒不履行监护职责长达6个月以上，导致未成年人流离失所或者生活无着的。
【4】有吸毒、赌博、长期酗酒等恶习无法正确履行监护职责或者因服刑等原因无法履行监护职责，且拒绝将监护职责部分或者全部委托给他人，致使未成年人处于困境或者危险状态的。
【5】胁迫、诱骗、利用未成年人乞讨，经公安机关和未成年人救助保护机构等部门三次以上批评教育拒不改正，严重影响未成年人正常生活和学习的。
【6】教唆、利用未成年人实施违法犯罪行为，情节恶劣的

	2
	疏忽照顾的严重性及／或频密程度以及事隔时间
	对未成年人没有造成明显的影响；偶发独立事件。
	怀疑监护人无法满足未成年人对医疗、食物及／或居所的最低要求；经证实偶有独留未成年人在家、未成年人乏人看管的记录。
	监护人不愿意满足未成年人对医疗、食物及／或居所的最低要求；经证实有长时间独留未成年人在家、未成年人乏人看管或保护的记录；未成年人受到伤害的风险极高。
	

	3
	忽视或虐待孩子的原因与动机
	为了教育孩子而实施的体罚，打得自己很心疼；因为客观原因不能照顾孩子；偶发、独立事件。
	为了教育孩子而实施的体罚，打得不心疼；因为客观原因不能照顾孩子；经常发生的事件。
	没有教育目的，只是拿孩子出气、完全不尊重孩子，打得毫不心疼；故意遗弃；经常发生的事件。
	

	4
	吸毒／酗酒/赌博
	没有吸毒／滥用酒类饮品/赌博；监护人吸毒／酗酒/赌博没有影响其对未成年人的教养。
	吸毒／酗酒、赌博影响监护人的育儿能力；与现有的监护侵害问题有关。
	经常大量吸毒／酗酒/赌博，对未成年人造成长期的危险；阻碍相关未成年人保护服务计划的实行。
	

	5
	监护人身体、智力或情绪方面的能力
	没有智力／身体的障碍；对未成年人的期望合理；可以完全控制精神状态。
	可能有身体残疾／情绪障碍；中度智力局限；有精神病记录；推理能力差；需要外来支持才能保护未成年人。
	严重残疾；对现实的感知欠佳；对未成年人的行为有不切实际的期望或认知；有严重的智力局限。
	

	6
	监护人的合作程度
	愿意和有能力与有关机构合作解决问题和保护未成年人。
	过分顺从调查人员；家中有非侵犯者的成人在场／具备能力，可确保与有关机构维持最低限度的合作。
	不认为有问题存在；拒绝合作；缺乏兴趣或采取逃避的态度。
	

	7
	监护人教养未成年人的技巧及／或知识
	监护人认识教养未成年人的技巧或责任，有适当运用有关技巧和履行责任。
	表现前后不一，未能确定是否具备为未成年人提供最低程度照顾所需的教养技巧及／或知识。
	监护人不愿意／无法运用所需的教养技巧，以及／或缺乏为未成年人提供最低程度照顾所需的知识。
	

	8
	家中有可取代父或母的成员
	家中有可取代父或母的成员，且能稳定发挥支持作用。
	家中有可取代父或母的成员并非经常在家及／或只承担照顾未成年人的最低责任。
	可取代父或母的成员与有关家庭同住，而且是怀疑施虐者。
	

	9
	家庭支持系统的能力
	家人、邻居或朋友承诺会给予帮助。
	家人会给予支持但却居于远处；朋友和邻居能够提供部分支持； 得到有限度的社区服务。
	亲友不会提供支持，或制造破坏；地理位置偏僻，得不到社区服务。
	

	10
	压力／危机
	稳定的家庭、职业或收入；有交通工具；与亲属关系密切。
	怀孕或刚有婴儿出世；收入及／或食物不足；家庭管理技巧／知识不足；与亲属的关系紧张。
	新近丧偶；婚姻状况或关系最近发生变化；严重精神病发作；虐待配偶／婚姻冲突；依赖药物／酗酒；混乱的生活方式；曾参与犯罪活动，多次被捕。
	

	11
	亲子关系
	良好或一般。未成年人信任监护人，对其保有一定的依恋性，愿意继续与监护人一起生活。
	较差。未成年人不太信任监护人，与监护人的亲密度较低，不太愿意继续与监护人一起生活。
	非常差。未成年人非常不信任监护人，与监护人缺乏亲密关系，完全拒绝继续与监护人一起生活
	


注：1.有“极危”栏中罗列的六项中的一项或多项情况的，或在表格“1-4”行规定的情况中存有一种或多种“高危”状况并严重威胁未成年人生命安全的其他事件的，应将案件列为“极危”案件，并依照《关于依法处理监护人侵害未成年人权益行为若干问题的意见》向法院提起撤销监护人资格的诉讼。
2.表格“5-11”行规定的情况，作为评估未成年人及其家庭的育儿意愿和能力、未成年人需求、未成年人是否适合继续由监护人监护等问题的参考依据。
3.对监护侵害未及撤销监护资格程度的，可建议不提出撤销监护人资格的诉讼，并就如何监督和支持监护人妥善监护未成年人提出相应的干预建议。
 

